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UND DAS ENDE EINER ARA

GROSSE PLANE
MIT HERMANN MUTHESIUS

Die Zeit um 1910 wird fiir die Wohnreformbe-
wegung eine Epoche des Umbruchs. Viele Ge-
nossenschaften erkannten die Notwendigkeit, ih-
re pionierhaften leistungen einer breiten Offent-
lichkeit darzustellen, um gr{jﬁere Auﬁenwirkung
und in der Folge verstarkte staatliche Férderung
zu erzielen. Neue stidtebauliche Reformvorstel-
lungen kamen in dem Weitbewerb Grof3-Berlin
zum Ausdruck, in dem
Konzeple fir eine ganz
heitlich gegliederte Metror
pole entwickelt wurden.
Die meisten Vorschlage
sahen einen Ring von de-
zentralisierten, gartenstad-
fischen Siedlungen um
das Stadtzentrum und die
Mietshausquartiere  des
19. Jahrhunderts vor, und
erdffneten somit auch die
Chance zur Redlisierung
groberer VWohnprojekte.
Auch bislang innerstad-
fisch bavende Genossen
schaflen wandien sich nun
von der Melfropole ab, hatte der Gartenstadige:
danke eine Tendenz eingeleitet, die bis weit in
die 20er Jahre pragend bleiben sollfe.

In der Freien Scholle erfolgte eine Offnung ge-
geniber den neuen Ideen nur zogerlich. 1897
war sie zwar bereits Grindungsmitglied im "Ver-
band der auf dem gemeinschaftlichen Eigen-
thum stehenden Deutschen Baugenossenschat
ten", 1903 erfolgt der Beitritt zum "Verein fir
Bodenreform”, 190/ erhielt sie auf der "Ausstel-
lung fir soziale Firsorge und Gesundheitspfle-
ge' in Berlin ein Ehrendiplom (GB 1906).

| DRESDEN

"Das dunkle Kammerlein”, wie der isolierte Zu-
stand noch 1910 selbstkritisch beschrieben wor-
den war, wird erst ab diesem Zeitpunkt schritt
weise verlassen. Eine Stimmung des Umdenkens
und Neubeginns anlaBlich des 15jahrigen Be-
stehens der Genossenschaft ermaglicht es der
Freien Scholle, gezieltere und nach auBen ge-
richlete Kooperationen einzugehen.

Nicht nur die Teilnahme an der Hygiene-
Ausstellung in Dresden 1911, sondern auch
eine verstarkle Kontaktaufnahme mit anderen
Genossenschaften und Reform-
gruppierungen forderten die
aktive Teilnahme an der éffent-
lichen Debatte. Vor allem der
infensivierte Austausch mit der
1902 gegrindefen Deutschen
Gartenstadtgesellschaft brach-
fe eine Reihe neuer Perspekii-
ven und Kontakie fir die Ge-
nossen. Eine Exkursion zur
Gartenstadt Hellerau in Dres-
den 1912, an der auch Ver-
freter der Gemeinde Herms-
dorl, der Kreisbaupolizei und
des landratsamts teilnahmen,
sollle als anschauliches Bei-
spiel sowie Auseinanderset-
zung mit baukiinstlerischen und siedlungsplaneri-
schen Gesichtspunkten dienen, und vor allem
"fiir die geplante VergréBerung unserer Kolonie
werben:

Am Schlusse der Besichtigung erklarten die
Herren Regierungsvertreter, daf} wir von seiten
der Behorden auf jede nur irgend mdégliche
Unterstiitzung unseres Bauvorhabens rechnen
kénnten und auch die Genehmigung der fiir un-
sere Kleinhausbauten dringend notwendigen
Dispense zu Bauerleichterungen maoglichst erlan-

gen wirden." (Mit 7/ 1912)



Hellerau galt damals. nicht nur als ersie, sondem
auch als die modellgebende deutsche Garten-
stadt, 1907 aul Initiative des leiters der Deut
schen Werkstatien Karl Schmidt unfer den neuen
stadtebaulichen und gesellschafilichen Vorzei-
chen errichtet. Dort prégten die Werkbundarchi-
tekten Richard Riemerschmid, Herrmann Muthe-
sius und Heinrich Tessenow wegweisende Bau-
und Siedlungsformen; ergénzt durch kinstleri-
sche Aspekle, die vor allem durch die Schule
des Cenfer Musikpadagogen Emilejaques Dal
croze iberregionale Aussirahlung erlangte.
Auch in der Freien Scholle schien die Chance
eines Neubaus wieder in greifbare Néhe zu
ricken. Nach Aufgabe des Projekts in Marien-
felde 1904 waren weitere Versuche in Vellen,
Mahlsdort, Buch, Ruhlsdorf [Teltow), Waldheim
{Spandau) und Glienicke [Nordbahn) nicht zur
Realisierung gekommen. Konkreter Hoffnungs
trager sollle daher 1912 ein im Sinne des neu-
en Zeilgeistes van Hermann Muthesius und dem
Stadiebaureformer Rudolf Eberstadt erstellter
Bebauungsvorschlag fiir das nérdliche, durch
das Flieh von der Schollensiedlung getrennte
Gelande werden. Ersimals wurde damit ein baur
kiinstlerisches Gesamtkonzept entwickelt, daB
sich mit zusammenhangenden Wohnhofstruktu
ren enlschieden gegen die bislang aus einzel
nen Doppelhdusern eher zuféllig gewachsene
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Gartenstadt Hellerau

"Hermann Muthe-
sius baute befont
wiirdige Reihen-
héuser und Einzel-
héuser, von denen
einige geplant wa-
ren wie kleine
Villen. Er plante
auch die ihm zuge-
teilten StraBen der
Gartenstadt in ei-
ner mehr lockeren,
varortmafigen
Farm."[Posener

1979, §.272)

Anloge an der Egidystrabe wandte, und zudem
weitaus kostengiinstiger zu realisieren schien.
Warden die ersten Lilienthal'schen Hauser noch
als Experiment und Pioniertat in der damaligen
Fachoffentlichkeit anerkannt, so erschien das
Festhalten an diesem Baustil fir die nachfolgen-
den Hausgruppen als kenservativ und veraltet.

'Es ist erfreulich, daB die Genossenschaft nun
dem Reihenhaus nicht mehr ablehnend gegeni-
ber steht. Es wdre fiir eine soziale Genossen-
schaft jo auch téricht, davernd an alten Ansich-
ten festzuhallen, die die Mieten ja nachweisbar
hoch gestalien. Der Muthesius 'sche Bebauungs:
plan zeigt afle Vorteile der Kleinhausbestrebun:
gen und verspricht auch in dsthetischer Hinsicht
fiir Berlin eine mustergiillige und ansehenswiird-
ge Anlage." (in: GS 6/1912)

Hermann Muthesius (1861-1927) war von 1904-1926 Geheimer Regie-
rungsrat im PreuBischen Handelsministerum, davor als Bauleiter in Tokio
und ab 1896 fir acht Jahre Attaché fir Bauwesen an der Deutschen Bot-
schaft in London. Vor allem sein Engagement als Mitbegriinder des Deut-
schen Werkbundes machten ihn international bekannt. Sein bauliches
Spekirum reichte in der Vorkriegszeit vom englisch gepragten Landhaus-
und Villenbau bis zu anerkannten Beitragen im Reformwohnungsbau, so
u.a. Hausgruppen in der Gartenstadt Hellerau Dresden (1910/12), in
Berlin das Einkiichenhaus in Lichterfelde (1910) oder die "PreuBensied-
lung" in AltGlienicke (1914).
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Bebavungsplan 1912
Hermann Muthesius
Rudolf Eberstadt
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Die Qualitaten der neven Anlage, die "hinsicht
lich ihrer Bebauung und der VWohnungshygiene
den Charakter des Vorbildlichen fir GroB-Berlin
tragen” sollte (GB 1911, lagen vor allem in der
Synthese garfenstadtischer und gemeinschatts:
bezogener Ideen. Neu war das Zusammenspiel
verschiedener stéidtebaulicher Elemente in einer
nach auBen sich jedoch ganzheitlich darsiellen-
den Genossenschafissiedlung: Platz- und Hofbik
dungen, Trennung zwischen auberer und innerer
ErschlieBung, differenzierte Ubergénge vom pri-
vaten in den offentlichen Wohnbereich. Zudem
galt Muthesius als Garant baukinstlerischer
Qualitat und feinfilhliger, handwerklicher Ge-
staltung. Der hochgelobte Entwurl kam jedoch
aufgrund  zahlreicher Hemmnisse nicht zur
Realisierung. Vordergriindig schienen  dalir
Schwierigkeiten beim Gelandekauf und dubere
Widerstdnde gegen die Umsetzung des
Bebauungsplans verantwortlich. Trofz der wohl
wollenden Zustimmung des Landrats, die dieser
auf der gemeinsamen Exkursion nach Hellerau
ausgedriickt hatte, spielten sowohl Inleressen-
konflikle zwischen den Gemeinden Hermsdorf
und Tegel eine Rolle, als auch nicht erfillbare
Forderungen an die Genossenschaft, einen Brik-
kenbau tber das Flief und aufwendige Stras-
senbauarbeilen auf eigene Kosten zu erstellen.

In einem Brief des Vorstands der Freien Scholle
heif¥t es zudem am 29.4.1913: "Der von uns
beabsichtigie landkaul scheint an der Hart
képfigkeit der Heren Bavemn zu scheitern.”
Aber auch von seiten des Reichsamts des Innem
und vor allem in der Milgliedschaft wurden er
hebliche Bedenken gegen die scheinbar von
der Basis losgelost entwickellen Neubauplane
von Vorstand und Aufsichisral geculerl. Die
Angsi vieler Genossen, die mihsam erreichle
wirtschaflliche Sicherheit auts Spiel zu setzen,
fiihrte zur Blockierung des Projekls. 1913 be
schloB die Generalversammlung, dald Mittel fiir
den Erwerb von Grundstiicken auschlieBlich von
ihr zu bewilligen seien, "damil der landkauf
nicht der Entscheidung von wenigen Personen,
sondern nur der Generalversammlung unfer-
liegl.” [Protokoll d. Generalversammlung 1913)
Das Scheitern des Weiterbaus bedeutele fur
die Freie Scholle vor allem eine verlorene Chan-
ce, einen zeitfgemalen, innovaliven Beilrag zur
genossenschaftlichen Wohnreform zu leisten.
Dies sollte ihr erst in den 20er Jahren durch die
Kooperation mit dem Architekten Bruno Taut ge-
lingen. Aus heutiger Sicht ware die Folge von
Reformbauten Lilienthals’, Muthesius” und Tauts
eine einmalige Darstellung des sich entwickeln-
den Siedlungsbaus in Deutschland gewesen.



Gartenstadt Britz

GARTENSTADTE IM VERGLEICH

Die neuen gartenstddtischen Ideen wurden auch
von anderen Berliner Genossenschaften aufge-
griffen. Blieben die tendenziell konservativen
und staatlich dominierten Unternehmen wie z.B.
der BeamtenWohnungsVerein zu Berlin (Gar-

tenstadt Zehlendorf 1913, Architekt Paul Me-

bes/ Paul Emmerich) eder die vom Reichsmini-
sterium des Innem gegrindete Garfenstad! Staa-
ken (1913/14, Architeki Paul Schmitthenner| in
ihrer Architektursprache eher kleinstédtisch und
romantisierend, so bedeuteten die Garlenstadt
projekte 'Britz" der "ldeal” oder "Falkenberg" der

Deutschen Gartenstadtgesellschaft wohnrefor-

merische Weiterentwicklung und Innovation fii
Arbeiterkreise.

Die 1912/13 gebaute Gartenstadt Falken-
berg, aufgrund ihrer auBergewdhnlichen Farb-
gebung auch "Tuschkastensiedlung” genannt,
wurde zur weitgehenden Synthese aus Architek-
tur-, Sozial- und Kulturreform, und zahli neben
der zeiigleich erstellien "Gartenstadi-Kolonie Re-
form" in Magdeburg zu den aufsehenerregen-
den Projekten des jungen Bruno Taut.

Die von der Baugenossenschaft Ideal" in Britz
gebaute Siedlung war 1911 der erste Versuch,
die neuen ldeen des VWettbewerbs Grol3-Berlin
in einer Gartenstadt umzusetzen. Die 1907 von

Garlenstadt Falkenberg

fihrenden Mitarbeitern der AOK
Rixdort und SPD nahestehenden
Reformem gegriindete 'Ideal"
hatte bisher ausschlieBlich inner
stadtischen GeschoPwohnungs-
bau, darunter die ldealPassage
1907/08, enichlet. Auf einer
in allen Berliner Medien, darun-
ter auch das Mitteilungsblatt der
Freien Scholle 14/1911, regi-
striierlen Propagandaaussiellung
"WohnungselendWohnungsre-
form" wurden die von den Archi-
tekten Deute & Paul entwickelten
Plane fiir insgesamt 500 Woh-
nungen vorgestellt sowie in Befragungsaktionen
der zukiinftigen Bewohner eine erste Form der
Nutzerbeteiligung entwickelt.

Mit der Verwirklichung des Bebauungsplan-
entwurfs fir die Freie Scholle durch den damals
schon tberregional bekannten Hermann Muthe:
sius, der auch als kiinstlerischer Beraler der Bri
tzer Gartenstad! fungierte, hétte die Freie Schol
le bereits in dieser fiihen Epoche einen be-
deutenden Beilrag zur genossenschaftichen und
gartenstidtischen Debaltte leisten konnen. Viele
ahnliche Projekte und Weiterbaupléne muBten
durch die auPeren Rahmenbedingungen, die im
Ersten Weltkrieg eskalierten, Utopie bleiben,
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Gartenstadt Staoken
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Pietatvolles Verhalten

in Kriegszeiten,

darunter das Unterlassen
von frohlichem Klavierspiel
und die Einstellung der
Ubungsstunden des
Gesangvereins, wird The-
ma der Mitteilungsblétter.

In der Siedlung bildet sich
eine "Brotkommission”,
die ab 1915 Brotkarten

verteilt.
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DER ERSTE WELTKRIEG UND DIE FOLGEN

Der sich bereits seit geraumer Zeit abzeichnen:
de Beginn des Ersten Weltkiieges im August
1914 bedeutete fir die Freie Scholle, nach
Scheitern der hochgeselzten Weiterbauplane,
zundchst das Ende rdumlicher Expansion. Die
Siedlung blieb baulich auf dem Stand der Voll
endungsteier 1910 stehen.

'Unsere Kolonie Freie Scholle bildet bekannt
lich nur eine einzige Strafle mit /3 Héusemn
(173 Heimstétten). Alle weiteren Besfrebungen
sind leider fromme Wiinsche' geblieben, auch
heute noch, soweit sie nicht in anderer Form und
an anderen Stellen respeklive Organisationen
ihre Ediillung gefunden haben." (Zachau 1915)

(esangverein FreieScholle

Wihrend des Krleges
keine Uebungsstunde,

Brotfarten - AUbjchnitte

finb nur bei Empjong ber neuen SRarfen
im Bilro abgugeben. Spredftunbde ber
Qommiffiondmitglieber nur mwerHaglih  bon
2.8 e
Die Brottommiffion:
@. Borret, Freie Sdolle 10a.

Die Umstellung auf Kriegswirtschaft bestimmie
nun die duBeren Rahmenbedingungen fir jede
weitere genossenschaftliche Entwicklung. Der

"Burglrieden”, der kurzfristig alle bisherigen so-

zialen und politischen Gegensdlze aufheben
sollte, umfafte mit den Parteien und Insfitutionen
der Arbeiterbewegung auch die Genossen
schaften. 1915 fritt die Freie Scholle sogar dem

Tegeler Grundbesitzeverein bei.

Zunéchst reiht sie sich in die nationale Bewe-
gung der Kriegsbefirworter ein, verzichtet je-
doch in den folgenden Jahren immer mehr auf
zustimmende AuBerungen, Notlage und Krisen-
zeit riicken in den Vordergrund. Schon 1915
wird im Milteilungsblatt das "Morgenrof” nach
Kriegsende heraufbeschworen, dennoch weiter-
hin die moralische Unterstiitzung der Genossen
im Feld, die inzwischen ein Viertel der Mitglie-
der ausmachen, gefordert. Dazu zahlen auch
konkrefe Ratschlage ("'Wie soll die Frau ins Feld
schreibeng”, Mit 6/1914), die in den Mittei-
lungsbl@tiern der Kriegsjahre veroffentlicht wer-
den. Im weiteren erfolgen Durchhalleappelle,
die sich auf die wirtschaftliche Haushalsfihrung
der Schollenbewohner beziehen. Kleintierhal-
tung und Selbsiversorgungsmoglichkeiten in den
Gérten erhallen erneut einen hohen Stellenwert.
Da wiederholt Diebstahle vorkommen, mu3 zwi-
schenzeitlich zur "Sicherstellung der Feldfriichte
ein Feldposten” eingesetzt werden [Mit 4/
|@15).

"Wir ersuchen deshalb unsere Heimsiditenbe-
sucher, insbesondere die Fraven, alle irgendwie
noch verwertbaren Kichenabfdlle zu verfiit
tern.... Jedes Fleckchen im Garten nutze man auf
das AuBerste aus im Interesse des Haushaltes."
(1/1915).

Die schlechten Zeiten bekommen auch die
Laden und Geschaftsleute der Siedlung, insbe-
sondere der Schollenwirt, zu spiren, und wer-
den in ihrer wirtschaftlichen Existenz von der Ge-
nossenschaftsverwaltung unterstitzt.

"Wir richten daher an alle Schollengenossen
die Bifte, den Schollenkrug recht fleilig zu besu-
chen, damif dort auch wdhrend der Kriegszeil

ein recht gemiitlicher Familienverkehr unterhalten
wird. Auch hier heif’t es: Durchhalten!" [Mit
6/ 1915



Mietnachlasse an in Not geratene Familien oder
auch Rickstande in gréBerem Umfang sind ver
dem Hintergrund dieser Probleme nicht zu umge-
hen. Sie bleiben in ihrem Ausmal® fiir das nun
zwanzigjahrige Unternehmen wirschaltlich je-
doch nicht bedrohlich. Kurztristige Zugriffsmég-
lichkeiten auf Ersparnisse der letzten Jahre und
das fast véllige Unterlassen von Instandhalfun-
gen und Reparaturen léBt die finanzielle Situati-
on der Freien Schalle nicht ungiinstig aussehen.
‘Unsere Genossenschaft hat in einer Zeit, da an-
dere Genossenschaften schwer leiden miissen,
gezeigt, dal sie auf festem Fundament steht.”
(GB 1915)

Tatséichlich wurden ange-
sichts drohender Wohnungs-
probleme nach dem Krieg die
Bedingungen fir eine umfas
sende oOffentliche Wohnungs:
politik noch wahrend der letz-
ten Jahre deutlich verbessert.
Dies war zundchst weniger
auf slaalliche Finsicht in sozia-
le Notwendigkeiten zuriickzu-
fihren als auf innenpolitische
Bediirfnisse der Reichsverteidi-
gung. Dennoch brachte das
1. Preubische Wohnungsge-
setz vom 28.3.1918 wesentliche, vor allem
baurechlliche Fortschritte, bedeutele es doch
ersimals eine Anderung des véllig veralteten
Fluchtliniengesetzes. Gleichzeitig stellte es gré
Bere Forderungsbetrige fir den Kleinwohnungs
bau in Aussicht, so daB die Genossenschafter
otz schlechtester Versorgungslage hoffnungs-
voll in die Nachkriegszukunft schauten. Diese
noch schnell verabschiedeten Reformen konnten
den Zusammenbruch des Wilhelminischen Ob-
rigkeitsstaates im November 1918 jedoch nicht
mehr aufhalten

"Wir kénnen uns gliicklich schétzen, daf3 unsere
Freie Scholle trotz der Mietnachldsse so giinstig
dasteht, wie die Genossen es selbst aus den dar-
gebotenen Zahlen ersehen wollen. Das giinstige
Ergebnis und vor allem das uns enigegengebrach-
te Vertrauen, das sich besonders aus der Zunahme
der Guthaben und Spareinlagen ergibt, It uns
hoffen, daBB wir nach dem Kriege als eine auf ge-
sunden Fiflen stehende Baugenossenschaft mit
Eifer und Kraft fiir unsere noch nicht mit Genossen-
schaftswohnungen versehenen Mitglieder werden
sorgen diirfen, vorausgesetzt, daf3 das Reich durch
Hergabe billigen landes und billigen Geldes, die
weiterstrebenden Baugenossenschaffen so unter-
stitzi, wie es versprochen worden ist." (GB 1917
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Schollenfamilie 1916
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